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Inhalt der Tierwohl -Studie - vier Telle

A Teil 1; Kapitel 2: Quantitative Ubersicht zur inlandischen
Fleischproduktion und den Importen aus den Herkunftslandern

A Teil 2; Kapitel 3: Grafisch-schematischer Vergleich der Gesetzes
vorschriften fur alle Tierarten im Inland und in den Herkunfts -
landern von Fleisch. Sichtbarmachung von Vorsprung bzw.
Nachholbedarf der Schweiz?

A Teil 3; Kapitel 5: Diskussion und Fazit der Ergebnisse aus Kapitel
3 und 4 punkto Vorsprung bzw. Nachholbedarf der Schweiz

A Teil 4; Kapitel 6: Ausblick auf 2030, mit der Frage:
Wo stehen wir punkto Tierwohl im Jahre 2030 und wo stehen die
Herkunftslander von Fleischimporten zu diesem Zeitpunkt?
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Tell 1; Kap. 2: Inlandproduktion und Importe

Alm Jahr 2017 wurden in der Schwe
verkaufsfertiges Fleisch konsumiert.
Davonst ammt en 34408 9ddd86Gansen, al soa
Inlandischer Produktion.
Jede Einwohnerin und jeder Einwohner genoss demnach
durchschnittlich 50 kg Fleisch und Fleischprodukte Proviande
2018).

A Die Inlandproduktion sowie die Importmengen 2017 werden im
Bericht fur folgende Tiergattungen detailliert ausgewiesen:

- Rind und Kalb - Ziege

- Schwein - Kaninchen

- Geflugel - Pferd

- Schaf - Wild und Wildschwein

; agridea ,



Kap. 2: Inlandproduktion und Importe Rindfleisch

A Beispiel Rind und Kalbfleisch 2017

A Hinweise zu: Inlandanteil i Importmenge i Herkunft (nach Lander)

2.1  Rind- und Kalbfleisch
E.Tabelle 1: Rindfleisch — Inlandproduktion und Importmenge je Herkunftsléander

1

1

1

Rindfleisch Inland Import Herkunft
Total Total Inlandanteil |Int netto Deutschland | Osterreich Irland Andere, EU Andere,
Schlacht- Verkaufsge- | am Konsum nicht-EU
gewicht wicht
Totalint 111 942 76 233 - 26 829,6 9 607,0 5 088,7 3114,5 3 905,0 51145
in % - - 80,90% 35,8% 19% 11,6% 14,6% 19,1%
Fleisch mit Knochen 227,3 3,7 2,4 34,1 150,1 37
Fleisch ohne Knochen 9957,7 515 310,1 3078,5 979,1 5074,8
Fleisch gesalzen oder in Salzlake, 543,8 18,27 0,3 1,5 522,2 1,5
getrocknet, gerduchert
Ganze oder halbe Tierkérper 13 387,5 7 814,0 4776,0 797,6
Zungen 42,4 a74 5
Lebern 155,8 62,4 93,1 0,2
Andere geniessbhare 25151 1156,2 0,2 1357,8 0,9
Schlachtnebenerzeugnisse
lebende Tiere 3 011 Tiere

Fir eine Auflistung aller Importe von Rindfleisch siehe Anhang I, Tabelle 1.

Anmerkung: Fleischimporte aus den Mercosur-Landern (Brasilien, Argentinien, Paraquay, Uruquay) lassen sich in den Tabellen im Anhang I fiir alle Tiergattungen einsehen.

A Angaben zur Herkunft:

7

Inland / die drei wichtigsten
s‘j.', agridea A Angaben Mercosur-Landerimporte: vgl. Anhang |: Detailtabellen Fleischimporte

Herkunftslander / andere EU / andere, nicht EU




Kap. 2: Inlandproduktion und Importe Kalbfleisch

To Do Do

Beispiel Kalbfleisch 2017
Hinweise zu: Inlandanteil i Importmenge 7 Herkunft

Angaben zur Herkunft (nach Lander):
Inland / die drei wichtigsten  Herkunftslander / andere EU / andere, nicht EU

Tabelle 2: Kalbfleisch — Inlandproduktion und Importmenge je Herkunftslander

Kalbfleisch Inland Import Herkunft
Total Total Inlandanteil In t netto Niederlande Frankreich Italien Andere, EU
Schlacht- Werkaufs- am Konsum
gewicht gewicht
Total in t 27 090 21130 - 639 285,6 154,9 107 91,5
in % - - 96,60% 44, 7% 24,2% 16,79% 14,3%
Fleisch mit Knochen 407 .4 194,3 78,7 86,9 47,4
Fleisch ohne Knochen 2044 89,8 74,6 7.6 32,4
Ganze oder halbe Tierkdrper 27,2 1,5 1,5 12,6 11,56
Fiir eine Auflistung aller Importe von| Kalbfleisch siehe Anhang I, Tabelle II
2 agridea 5
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Kap. 2: Inlandproduktion u. Importe Schweinefleisch

A Beispiel Schweinefleisch 2017
A Hinweise zu: Inlandanteil i Importmenge i Herkunft

A Angaben zur Herkunft (nach Lander):
Inland / die drei wichtigsten  Herkunftslander / andere EU / andere, nicht EU

2.2 Schweinefleisch

Tabelle 3: Schweinefleisch — Inlandproduktion und Importmenge je Herkunftslander

Schweinefleisch Inland Import Herkunft
Total Total Inlandanteil In t netto Deutschland Niederlande Spanien Andere, EU Andere,
Schlacht- Verkaufs- am Konsum nicht-EU
gewicht gewicht

Total in t 238 504 182 456 - 15 873,5 6 999,1 33390 20934 3 420,5 21,4

in % - - 96,50% 44,0 % 21,0 %% 13,2 9% 21,6 % 0,1 %

Tierkdrper - 206,1 69,9 3,3 132,8

Bduche (durchwachsener Speck) - 28,3 4,2 4,8 0,9 18,4

Carrés und Teile davon - 36,5 4.3 28,6 3,6

Fleisch, frisch, gekiihlt, gefroren - 1137,9 481,2 20,3 625,6 10,8

Fleisch gesalzen, getrocknet, - 2641,3 559,9 2 368,5 1710,9 0,1

gerduchert

Lebern - 2241,7 1353,6 576,2 250,2 61,6

Schinken oder Schultern und Teile - 107 7.3 59 40,7

davon mit Knochen?

Schweinespeck - 28,8 1,8 16,5 10,5

Andere geniessbare Schlachtneben- - 9 446 4 516,9 2 756 1362,7 810,4

erzeugnisse

lebende Tiere! - 1000 Tiers

Fiir eine Auflistung aller Importe von Schweinefleisch siehe Anhang I, Tabelle III.

; agridea 6
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Kap. 2: Inlandproduktion und Importe Gefliugelfleisch

Beispiel Gefllgelfleisch 2017

A
A Hinweise zu: Inlandanteil i Importmenge i Herkunft
A Angaben zur Herkunft (nach Lander):

Inland / die drei wichtigsten

2.3 Gefliigel

16*Tat:uelle 4: Gefligelfleisch - Inlandproduktion und Importmenge je Herkunftslander

Herkunftslander / Andere EU / Andere, nicht EU

Gefliigel Inland Import Herkunft
Total Total Inlandanteil In t netto Brasilien Deutschland Frankreich Andere, EU Andere,
Schlacht- WVerkaufs- am Konsum nicht-EU
gewicht gewicht
Total in t 91 483 58 457 - 45 259,6 17 797.8 7641,1 6 231,5 12 953,5 635,8
% - - 57,90% 39,3%% 16,9% 13,8% 28,6% 1,4%
Briiste, frisch oder gekihlt - 14 051,1 3431 33317 7 288,55
Briiste gefroren - 18 079,6 15 314,1 5243 285,5 1352,1 603,7
Ganzes Tier unzerteilt, frisch, ge-| - 1948,7 25 679,8 868,3 351,6 24,1
kiihlt oder gefroren
Fleisch und geniessbare - 163 6,6 109,1 163
Schlachtnebenerzeugnisse, ge-
salzen®
Teile und geniessbare - 10776,5 2458,7 2098 1437.2 3758,9 8,1
Schlachtnebenerzeugnisse*
Fettleber - 235,7 0,7 199,7 35,4 8,1
Gerducherte Fettlebern, Speck - 5,1 0,9 0,1 4,1
Fiir eine Auflistung aller Importe von Gefliigelfleisch siehe Anhang I, Tabelle IV bis IX.
2 agridea ;
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Kap. 2: Inlandproduktion und Importe Geflugelfleisch

Tabelle 5: Gefligelimport nach Gefligelart

Tierkategorie Menge in t | Anteil
Poulet 33 666 74,40%
Trute 9 225,7 20,40%
Ente 20338 4,50%
Perlhuhn 220,3 0,50%
Gans 83,2 0,20%

Tabelle 6: Import Pouletfleisch - Importform und Herkunftslander

A Beispiel Gefliigelfleisch 2017

A Die Importe von:
Gansefleisch und  Perlhuhn
sind im Bericht ausgewiesen, erscheinen aber nicht
im Prasentations-Foliensatz.

Pouletfleisch Import Herkunft
In t netto Brasilien Deutschland Frankreich Andere, EU Andere, Nicht-

EU

Totalin t 33 666,0 15 767,6 5 2570 3 380,4 87949 4606,1

%% 46,8% 15,6% 10,0% 26,1% 1,4%

Briste frisch oder gekihlt Q730,3 28354 19724 4922,5

Bruste gefroren 15 631,1 13 649,7 267,06 190,7 1314,1 462,60

Poulet unzerteilt, frisch, gekiihlt oder gefroren 1042,1 25,0 290,3 619,4 103,9 3,0

Fleisch und geniessbare Schlachtnebenerzeugnisse 91,2 3,5 41,3 46,4

gesalzen?

Teile und geniessbare Schlachtnebenerzeugnisse 71712 2 092,9 5 257 556,06 2 661,5

frisch, gekiihlt oder gefroren

} agridea
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Kap. 2: Inlandproduktion und Importe Gefliugelfleisch

A Beispiel Truten und Enten 2017
Trutenfleisch Import Herkunft
In t netto Ungarn Brasilien Deutschland Andere, EU Andere, Nicht-

EU

Total in t g 2257 20993 20301 16716 34136 11,0

% 22,8% 22,0% 18,1% 37,0% 0,1%

Briiste frisch oder gekiihlt 3632,8 1304,1 503,09 17347

Briiste gefroren 2 448,5 3279 1 6644 256,7 1995

Trute unzerteilt, frisch, gekiihlt oder gefroren 216,3 62,3 3,9 139,1 11,0

Fleisch und geniessbare Schlachtnebenerzeugnisse, |1 0,7

unzerteilt, gesalzen?

Teile und geniessbare Schlachtnebenerzeugnisse 2 927,5 405 365,7 a17 1339,7

frisch, gekithlt oder gefroren

Tabelle 8: Import Entenfleisch - Importform und Herkunftslander

Entenfleisch Import Herkunft

In t netto Frankreich Deutschland Miederlande Andere, EU Andere, Nicht-

EU

Total in t 2033,8 947.6 678,0 190,0 200,38 17,5

%o 46,6% 33,3% 9,3% 9,9% 0,9%

Briiste frisch oder gekiihlt 561,90 516,6 1,5 43,09

Ente unzerteilt 605,8 53,5 3854 105,4 52,0 9,5

Teile und geniessbare Schlachtnebenerzeugnisse 639,8 181,8 290,8 84,5 74,7 a

frisch, gekithlt oder gefroren

Fettleber 226,3 195,6 0,4 30




Kap. 2: Inlandproduktion und Importe Schaffleisch

Beispiel Schaffleisch 2017
Hinweise zu: Inlandanteil i Importmenge 1 Herkunft

Angaben zur Herkunft (nach Lander):
Inland / die drei wichtigsten

2.4  Schaffleisch
Tabelle 11: Schaffleisch - Inlandproduktion und Importmenge je Herkunftslander

Herkunftslander / Andere EU / Andere, nicht EU

Schaffleisch Inland Schaffleisch Import Herkunft
Total Total Inlandanteil In t netto MNeuseeland Australien Irland Andere, EU Andere,
Schlacht- Werkaufs am Konsum Nicht EU
gewicht gewicht
Total in t 5059 3 835 - 59176 21755 20303 946,5 735,1 30,2
% - - 37,9% 36,76% 34,3% 16% 12,4% 0,5%
Fleisch mit Knochen - 1 810,9 650,8 433,3 372,0 337,8 16,1
Fleisch ohne Knochen - 4 097.6 15247 1597 573,1 388,7 14,1
Ganze oder halbe Tierkérper - 467,1 14,1 453
Tabelle 12: Lammfleisch - Importmenge je Herkunftslander
Import Herkunft
Lammfleisch In t netto Frankreich UK Ungarn Andere, EU Andere, Nicht
EU
Ganze oder halbe Tierkdrper in t 457.,9 186,5 131,2 81,1 52,8 6,3
% 40,7% 28,7% 17,7% 12,4% 1,4%
Fiir eine Auflistung aller Importe von Schaffleisch siehe Anhanag I, Tabelle X und XI.
2 agridea 10

7




Kap. 2: Inlandproduktion und Importe von Ziegen

Kaninchen - und Pferdefleisch

2.5 Ziegenfleisch

Tabelle 13: Ziegenfleisch - Inlandproduktion und Importmenge je Herkunftslander

Ziegenfleisch Inland Import Herkunft
Total Total Inlandanteil In t netto Frankreich Niederlande MNeuseeland Andere, EU
Schlacht- verkaufs am Konsum
gewicht gewicht
Ziegenfleisch in t 491 392 - 2374 212,2 9,6 9,0 6,7
% - - 62,3 % 89, 4% 4% 3,8% 2,8%
Fir eine Auflistung aller Importe von Ziegenfleisch siehe Anhang 1, Tabelle XII.
2.6 Kaninchenfleisch
Tabelle 14: Kaninchenfleisch — Inlandproduktion und Importmenge je Herkunftsldnder
Kaninchenfleisch Inland Import Herkunft
Total Total Inlandanteil In t netto Ungarn Frankreich Italien Andere, EU Andere,
Schlacht- Verkaufs am Konsum Nicht EU
gewicht gewicht
Kaninchenfleisch in t5 971 680 - 1125,865 838,9 167,6 50,5 56,4 12,5
%% - - 43.4% 74,5% 14,9% 4,5% 5,0% 1,1%
Fiir eine Auflistung aller Importe von Kaninchenfleisch siehe Anhang I, Tabelle XIII.
2.7  Pferdefleisch
Tabelle 15: Pferdefleisch — Inlandproduktion und Importmenge je Herkunftslander
Pferdefleisch Inland Import Herkunft
Total Total Inlandanteil In t netto Argentinien Kanada Belgien Andere, EU Andere,
Schlacht- Verkaufs am Konsum Micht EU
gewicht gewicht
Pferdefleisch in t& 527 279 - 27799 530,4 499,6 434,8 995,2 30,2
in % - - 9,1% 19,1% 18% 17,4% 35,80 9,7%

Fir eine Auflistung aller Importe von Pferdefleisch siehe Anhang I, Tabelle XIv.

e d




Kap. 2: Inlandproduktion und Importe von Wild

2.8 wild
Tabelle 16: Wild - Inlandproduktion und Importmenge je Herkunftslander
wild Inland Import Herkunft
Total Total Inlandanteil In t netto Osterreich Slowenien Andere-EU Andere-Nicht
Schlacht- Verkaufs am Konsum EU
gewicht gewicht
Fleisch von Wild in t7 2 367 1413 - 3 569,2 873,7 610,7 4743 12289 381,6
%% - - 29, 5% 24,5% 17,1% 13,3% 34,4% 10,7%
Fir eine Auflistung aller Importe von Wild siehe Anhang I, Tabelle XV.
Tabelle 17: Wildschwein - Importmenge je Herkunftslander
Wildschweinefleisch Import Herkunft
In t netto Osterreich Deutschland Slowenien Andere, EU
Totalin t 333,5 70,8 65,8 62,9 134,8
in % 21,2% 19,7% 18,9% 40,3%
Ganze oder halbe Tierkdrper 3,6 0,1 0,7 3,5
Bauche (durchwachsener Speck) 0,3 0,3
Fleisch, frisch, gekihlt oder gefroren 301 55,2 64,8 62,5 118,4
Fleisch, gesalzen, getrocknet oder gerduchert 17,7 12,5 0,2 5
Schinken / Schultern und Teile davon, mit Knochen 7.7 3 0,1 0.4 5.1
Geniessbare Schlachtnebenerzeugnisse 1,6 1,6
Fir eine Auflistung aller Importe von Wildschwein siche Anhang I, Tabelle XVI.
s’/Q agridea 1
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Kap. 2: Inlandproduktion und Importe, alle Tierarten

Fleisch der | Inlandanteil | Import | Importanteil Herkunft (bezogen auf 100% Importanteil)
Tierart %o t % (A-EU = andere EU-Lander; N-EU = nicht EU-Lander)
Rind 80,9 26'830 191 DE: 36% | AT:19% | IR: 11% A-EU: 15 % | N-EU: 19 %
Kalb 96,6 639 34 NL:45% | FR: 24 % | I: 17 % A-EU: 14 9% | -
Schwein 96,5 15'874 3,5 DE:44 % | NL: 21 % | ES: 13 % | A-EU: 22 % | -
Geflugel 57,9 45'260 121 BR:39% | DE: 17 % | FR: 14 % | A-EU: 29 % | N-EU: 1,4 %
Poulet 25,6 33'666 744 BR: 47 % | DE: 16 % | FR: 10 % | A-EU: 26 % | N-EU: 1,4 %
Schaf 37,9 5918 62,1 NZ:37 % | AU:349% | IR: 16 % | A-EU: 12 % | -
Ziege 62,3 237 37,7 FR:89% | NL: 4% | NZ: 4% | A-EU:3% | -
Kaninchen 43,0 1'126 57,0 HU: 75 % | FR: 15% | IT: 5% | A-EU: 5% | N-EU: 1%
Pferd 9,1 2'780 90,9 AR:19% | CA:18% | BE: 17 % | A-EU: 36 % | N-EU: 10 %
Wild 29,5 3'569 70,5 AT:25% | NZ: 17 % | SL: 13 % | A-EU: 34 % | N-EU: 11 %
ﬁ agridea
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Tell 2; Kap. 3. Tierschutzstandards Schweiz -Ausland

A Kapitel 3:
Grafisch-schematischer Vergleich der Gesetzesvorschriften
far alle Tierarten im Inland und in den Herkunftslandern
von Fleisch.

Ziel: Sichtbarmachung von Vorsprung bzw. Nachholbedarf
der Schweiz?

A Kriterien (z.B. Vorschriften, perforierte Béden, Beleuchtung, etc.)

Farbmuster und Aussage:

f+/+ = strengere Vorschriften

0 = gleichwertige Vorschriften

= =/- = weniger strenge Vorschriften

K= keine Vorschriften

0/- bzw. 0f+ = Unterschied geringflgig weniger streng (0/-) bzw. strenger (0/+)
* = keine Kriterienbewertung, da unterschiedliche Massstabe

} agridea
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Kap. 3: Tierschutzstandards Schweiz -Herkunftslander

3.1 Rinder und Kilber
Abbildung 1: Vergleich Tierschutzvorschriften fir Rinder und K3lber

Kriterien CH DE AT NLE® |EU
Vorschriften fir Rinder/Kihe ja
Vorschriften fiir Kalber ia ja ja ja ja
Mindestraumbedarf Kalber + - 0 - -
Eingestreute Liegeflache Kilber ++ |-- -- - --
Perforierte Boden + - - - -
Anbindehaltung Kilber - + + + +
Gruppenhaltung Kilber + - - - -
Raufutter fir Kilber ab 2 Wochen

Eisenversorgung

Kastration unter Schmerzausschaltung

Enthornen unter Schmerzausschaltung
Coupieren der Schwinze verboten
Stallklima

Beleuchtung

Mindestraumbedarf Rinder
Anbindehaltung Rinder

Transport

++/+ = strengere Vorschriften

0 = gleichwertige Vorschriften

E-f- = weniger strenge Vorschriften

Bl= keine Vorschriften
S=" agridea 0f- bzw. 0/+ = Unterschied geringfligig weniger strena (0f-) bzw. strenger (0/+)
)/ # = keine Kriterienbewertung, da unterschiedliche Massstibe




Kap. 3: Tierschutzstandards Schweiz -Herkunftslander

Stallklima und Beleuchtung
. ) ) Kastration unter Schmerzausschaltung
Erganzende Hlnwe|se ZU BTS & RAUS Enthornen unter Schmerzausschaltung

«Kritische Aspekte» bei Rind und Kalb gemass Gesetzesvorgaben:

A Anbindehaltung von Kalbern i Rl -
Gruppenhaltung Kilber +

A Fitterung und Eisenversorgung Raufutter fiir Kalber ab 2 Wochen 0/-

A Eisenversorgung o/-

A

Coupieren der Schwinze verboten +
stallklima of-
Beleuchtung o/-

PTabeIIe 18: Freiwillige Programme BTS, RAUS (vgl. Tabelle 26), Bio fiir Rinder

Freiwillige Programme Zusitzliche Kriterien

BTS =  Gruppenhaltung, keine Anbindehaltung

Anh. 6 A1 DZV = Mehrflaichenbucht: Standig Zugang zu Liegebereich und nicht eingestreu-
tem
Bereich

= Liegebereich: Strohmatratze oder gleichwertige Unterlage

RAUS + Standard: Vom 1. Mai bis zum 31. Oktober: an mind. 26 Tagen pro Monat

Anh. 6 D1 DZV Auslauf auf einer Weide. Vom 1. November bis zum 30. April: an mind. 13
Tagen pro Monat Auslauf.

= Alternativi?: wahrend des ganzen Jahres dauernd Zugang zu einem Lauf-
hof

+ Liegebereich ohne Perforation und eingestreut

Bio* = Haltung nach RAUS-Bestimmungen
Art. 15 und 15a BioV = Anbindehaltung untersagt

* Bio-Vorschriften werden im Bericht nur ergdnzend aber nicht bewertend bertcksichtigt.

-5 - Freiwillige Programme: Die freiwilligen Programme garantieren zusatzlich zu den Mindestvorschriften unter
ya anderem Gruppenhaltung, Liegebereiche ohne Perforation und Mehrflachenbuchten bei BTS sowie mehr Auslauf
bei RAUS.



Kap. 3: Tierschutzstandards Schweiz -Herkunftslander

3.2  Schweine
Abbildung 2: Vergleich Tierschutzvorschriften fiir Schweine.

Kriterien CH |DE |[NL! [EU
Mindestraumbedarf of+ |0/ 0 -
Liegebreich (Grisse) + 0 = F
Liegebereich (Boden) + = = =
Beschaftigung zwingend D /- = F
Kastenstinde + - - -
Gruppenhaltung of+ |0/ o/~  |of-
Abferkelbuchten ++ |-- -- - -
Kastration nur unter Schmerzausschal- |++ |- == |==
tung

Coupieren der Schwinze verboten + - - --
Kiirzen der Zihne verboten + == 1] =
Siugezeit /- |+ + +
Stallklima - + -
Beleuchtung = af- * *
Ldrm * * * *
Transport + = = =

++/+ = strengere Vorschriften

0 = gleichwertige Vorschriften

£ =~ = weniger strenge Vorschriften

Bl= keine Vorschriften

0/- bzw. 0/+ = Unterschied geringfiigig weniger streng (0/-) bzw. strenger (0/+)
S:).' agridea * = keine Kriterienbewertung, da unterschiedliche Massstabe
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Kap. 3: Tierschutzstandards Schweiz -Herkunftslander

«Kritische Aspekte»

A Saugezeit

beim Schwein gemass Gesetzesvorgaben:

A Stallklima und Beleuchtung
A Erganzende Hinweise zu BTS & RAUS

Tabelle 19: Freiwillige Programme BTS, RAUS (vgl. Tabelle 26), Bio fir Schweine

Freiwillige Programme

Zusdtzliche Kriterien

BTS
Art. 74 + Anh. 6 A4 DZV

Mehrflachenbucht: Standig Zugang zu Liegebereich und nicht eingestreu-

tem Bereich
Bucht mit Langstroh oder Chinaschilf eingestreut, fir alle Schweine
Liegebereich ohne Perforation

RAUS
Art. 75 + Anh. 6 D2 DZV

Auslauf fir sugende Zuchtsauen: Wahrend jeder S3ugeperiode an min-
destens 20 Tagen mindestens 1 h Auslauf
Alle anderen Schweine: taglich mehrstiindiger Auslauf

Bio*

Haltung nach RAUS-Bestimmungen (Art. 15, BioV)
Ferkel: Erndhrung mind. 40 Tage mit unveranderter Milch (Art. 16b Abs.
2 BioV)

* Bio-Vorschriften werden im Bericht nur ergdnzend aber nicht bewertend berticksichtigt

} agridea
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Kap. 3: Tierschutzstandards Schweiz

9 agridea
7

3.3 Gefliigel

Abbildung 3: Vergleich Tierschutzvorschriften fiir Gefligel.

-Herkunftslander

Kriterien CH
Vorschriften fiir Masthiihner ja
Vorschriften fiir Masteltern ja
Vorschriften fiir Masttruten ja
Vorschriften fiir Enten, Ganse, ja
Perlhiihner

Besatzdichte Masthiihner +
Besatzdichte Truten +
Zugang zu Futter und Wasser +
Einstreu zwingend 0
Schnabel coupieren verboten +
Beleuchtung *
Stallklima 0/-
Transport +
Kadfighaltungsverbot fiir Legehennen |ja

++/+ = strengere Vorschriften

0 = gleichwertige Vorschriften

B2/~ = weniger strenge Vorschriften
Bl= keine Vorschriften

0/- bzw. 0/+ = Unterschied geringfligig weniger streng (0/-) bzw. strenger (0/+)

* = keine Kriterienbewertung, da unterschiedliche Massstabe

19



Kap. 3: Tierschutzstandards Schweiz -Herkunftslander

«Kritische Aspekte»  beim Gefligel gemass Gesetzesvorgaben:

A Stallklima und Beleuchtung
A Erganzende Hinweise zu BTS & RAUS

Tabelle 20: Freiwillige Programme BTS, RAUS (vgl. Tabelle 26), Bio fiir Gefliigel

Freiwillige Programme Zusdtzliche Kriterien
BTS = Erhihte Sitzgelegenheiten (10% der Stallgrundflache) ab 10. Lebenstag
Art. 74 + Anh. 6 AB DZV = Ganze Bodenfliche eingestreut (ausser erhihte Sitzgelegenheiten)

= Tageslicht von mind. 15 Lux Starke (ausser Rickzugsmdglichkeiten)
= Mastpoulets: Mastdauer mind. 30 Tage

= Truten: Ab 10. Lebenstag Rickzugsmaglichkeit

» Aussenklimabereich ab 22. Lebenstag

RAUS = Taglich Zugang zu Aussenklimabereich

Art. 75 + Anh. 6 B + D4 DZV = Weide: Ab 22. Lebenstag fir Mastpoulets, ab 43. Lebenstag fur Truten,
mind. 5 h taglich

= Mastpoulets: Mastdauer mind. 56 Tage

Bio™ = Haltung nach RAUS-Bestimmungen (Art. 15 BioV)
Art. 15 + 16 BioV = Mindestschlachtalter:

= 81 Tage bei Mastpoulets

= 140 Tage bei Truten und Gansen (Art. 16 BioV)

* Bio-Vorschriften werden im Bericht nur erganzend aber nicht bewertend beriicksichtigt.

9 agridea
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Kap. 3: Tierschutzstandards Schweiz -Herkunftslander

3.4  Schafe

Abbildung 4: Vergleich Tierschutzvorschriften fir Schafe

Kriterien CH NZ |AU |IR GB13
Mindestraumbedarf = == = =

Eingestreuter Liegebereich

Kastration unter Schmerzausschaltung

+]+ ]+ +

Schwanz coupieren (bis 7 Tage ohne Schmer-

zausschaltung)

Schur mindestens einmal jahrlich + /- - - -

«Mulesing» n + - n n
m—p | Stallklima /- + - - E

Beleuchtung + 0f- = = =

Transport + - - - - -

Tabelle 21: Freiwillige Programme BTS, RAUS (vgl. Tabelle 26), Bio fiir Schafe

Freiwillige Programme Zusdtzliche Kriterien

BTS = Kein BTS-Programm fiir Schafe

RAUS +  Wom 1. Mai bis zum 31. Oktober: an mind. 26 Tagen pro Monat Auslauf

Art. 75 + Anh. 6 D1 DZV auf einer Weide. Vom 1. NMovember bis zum 30. April: an mind. 13 Tagen
pro Monat Auslauf.

Bio* + Haltung nach RAUS-Bestimmungen (Art. 15 BioV)

} agridea
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Kap. 3: Tierschutzstandards Schweiz -Herkunftslander
3.5 Ziegen

Abbildung 5: Vergleich Tierschutzvorschriften fir Ziegen.

Kriterien CH NZ AT
Vorschriften fiir Ziegen ja ja
Mindestraumbedarf o/+
Anbindehaltung o/+
Eingestreuter Liegebereich 0
Gruppenhaltung Zicklein of+
Raufutter +

— | Stallklima 0/- of+ 1} )
Beleuchtung o/+ |o/- + -
Transport of+ |- + -

Tabelle 22: Freiwillige Programme BTS, RAUS (vgl. Tabelle 267, Bio fir Ziegen

Freiwillige Programme | Zusdtzliche Kriterien

BTS «  Gruppenhaltung, keine Anbindehaltung

Art. 74 + Anh. 6A3 DZV = Mehrflichenbucht: Stindig Zugang zu Liegebereich und nicht eingestreu-
tem, gedecktem Bereich

+  Liegebereich: pro Tier mind. 1,2 m? Strohmatratze oder gleichwertige

Unterlage
RAUS +  Vom 1. Mai bis zum 31. Oktober: an mind. 26 Tagen pro Monat Auslauf
Art. 75 + Anh. 6D1 DZV auf einer Weide. Vom 1. November bis zum 30. April: an mind. 13 Tagen
pro Monat Auslauf,
L. . Bio™ + Haltung nach RAUS-Bestimmungen
ﬁ agrldea Art, 15 + Art. 15a BioV +  Anbindehaltung untersagt!®
7



Kap. 3: Tierschutzstandards Schweiz -Herkunftslander
3.6 Kaninchen

Abbildung 6: Vergleich Tierschutzvorschriften fir Kaninchen.

Kriterien CH AT DE
Vorschriften fiir Kaninchen ja ja ja
Mindestraumbedarf * * *
Einstreu o/+ |0 =
Futter, Nagematerial 0 0 0
Riickzugsmoglichkeit 0 0 0
—p Erhidhte Flachen - + +
— Nestkammern fiir Zibben 0/- 0/+ 0/+
—) | Stallklima o/- 0 +
Beleuchtung o/+ |+ -
Transport o/+ |+ > >

Tabelle 23: Freiwillige Programme BTS, RAUS (vgl. Tabelle 26), Bio fiir Kaninchen

Freiwillige Programme Zusdtzliche Kriterien
BTS * Buchten mit eingestreuten und erhdhten Flachen
Art. 74 + Anh. 6A3 DZV (Masse: Anh. 6 A5.5 DZV)

= Buchtenfliche fiir Jungtiere mind. 2m?
* Gruppenhaltung fiir Zuchtzibben und Jungtiere
+  Pro Wurf ein eingestreutes Nest von mind. 0,1 m2

RAUS + Taglich mehrstiindiger Auslauf fiir Zibben und Jungtiere
Art. 75 + Anh. 6D3 DZV

f'. agridea Bio™ . » Haltung nach BT5-Bestimmungen

= Art. 15 BioV




Kap. 3: Tierschutzstandards Schweiz -Herkunftslander

3.7 Pferde

Abbildung 7: Vergleich Tierschutzvorschriften fir Pferde.

Kriterien

Spezifische Vorschriften fiir Pferde

Mindestraumbedarf

Eingestreuter Liegeplatz

Anbindehaltung verboten

Hufpflege

Coupieren der Schwanzriibe verboten

Stallklima

Beleuchtung

Transport

Tabelle 24: Freiwillige Programme BTS, RAUS (vgl. Tabelle 26}, Bio fiir Pferde

Freiwillige Programme

Zusitzliche Kriterien

BTS
Art. 74 + Anh. 6A2 DZV

Gruppenhaltung
Stindig Zugang zu Liegebereich und nicht eingestreutem Bereich

RAUS
Art. 75 + Anh. 6D1 DZV

Wom 1. Mai bis zum 31. Oktober: an mind. 26 Tagen pro Monat Auslauf auf
einer Weide. Vom 1. November bis zum 30. April: an mind. 13 Tagen pro Mo-
nat Auslauf.

Bio™
Art. 15 + Art. 15a BioV

Haltung nach RAUS-Bestimmungen

¢/Q/ agridea
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Kap. 3: Tierschutzstandards Schweiz -Herkunftslander

3.8 Totung
Abbildung 8: Vergleich Tierschutzvorschriften zur Tdtung - Schweiz und wichtigste Herkunftslander
Kriterien CH EU BR17 AU MNZ AR CA
Vorschriften zu Tatung ja ja ja teilweise ja bedingt ja
Ausbildung Personal (1] 0 ? 0/- 0/- 0/-
Betaubungspflicht + 0/- 0/- 0/- 0 0/-
Betaubungsmethoden je Tierart + 0 . . 0 = =
Kontrolle Gesundheitszustand + 0/- = 0/-
Zugelassene Wartezeit {am + + - -
Schlachthof) bis Schlachten

++/+ = strengere Vorschriften

0 = gleichwertige Vorschriften

B8/~ = weniger strenge Vorschriften

Bi= keine Vorschriften

0/- bzw. 0/+ = Unterschied geringfiigig weniger streng (0/-) bzw. strenger (0/+)

9 agridea
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Kap. 3: Tierschutzstandards Schweiz -Herkunftslander

3.9 Kontrollwesen

A Ausgangslage Schweiz
A Ausgangslage EU und weitere Herkunftslander

- Referat Dr. Kaspar Jorger, BLV

«Tierschutzkontrollen in der Schweiz:
Erfahrungen und Verbesserungspotenzial»

; agridea
7

26



Kap. 3: Tierschutzstandards Schweiz

-Herkunftslander

3.10 Einsatz von Hormonen und antimikrobiellen Leistungsférderer

Abbildung 9: Vergleich von Vorschriften zum Einsatz von Hormonen und Antimikrobiellen Leistungsférderern -
Schweiz und wichtigste Herkunftslander Fleischimporte

Spezifische Vorschriften CH EU us BR AR AU NZ

betreffend:

Hormone zur Leistungsfdrderung v v k v v tw*= tw™=
> | Import von «Hormonfleisch» * ? ? ? ? 7

Verbot Einsatz antimikrobieller Leis- v v tw k k k fw**

tungsfarderer (AML)

Tierarzneimitteleinsatz, TAMY v ? ? ? ?

Uberwachung Antibiotikaeinsatz V, ab ? ? ? v v

2019
Massnahmenplan AB-Reduktion v v v ? ? v v

v = spezifische Vorschriften/Massnahmenplane vorhanden

tw = teilweise
k =keine Vorschriften

* = CH: bisher keine Einschrankungen

** = kein Verbot fir Rind

*#== = Verbot gilt nur fiir Pferde und Zucht-Schalenwild

; agridea
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Kap. 4: Qualitatsprogramme im In - und Ausland

Label -, Herkunfts - und Qualitatsprogramme Schweiz
A Angebot vielfaltig und differenziert

Aktuell Gber 65 Qualitatsprogramme als Markenlabels, Herkunfts
auszeichnungen oder Wirkungslabels; Anzahl weiter ansteigend

Problem der Konsumentenschafft: Uberblick, Transparenz,
Unsicherheit, Glaubwurdigkeit, Auswahl!

A

A

A Gemass STS: TierwohiLabels als marktwirtschaftliche Reaktion auf
ungenudgenden Tierschutz und Tierwohl in der Tierhaltung

A

Die freiwillige Teilnahme an BTS und RAUS (Kopplung an DZ)
ermdglicht Umstellung auf tierfreundlichere Haltungssysteme und
erhoht die Label-Kompatibilitat i aus Sicht des STS, eine
Erfolgsstory

A Vergleiche Tab. 25: Labelfleischanteil von Detaillisten und Tab. 26:
Beteiligung am BTS und RAUSProgramm nach Tierkategorien.

0 agridea
; g 28



Kap. 4: Labelfleischantell

Tabelle 25: Labelfleischanteil von Detaillisten je Tierkategorie im Jahr 2015. Quelle: Huber 2017

von Detalllisten

(STS,2017)

Coop Migros | Vaolg Manor Spar Lidl Aldi Denner
Kalb 65 % 83 % 100 % 90 % 0 % 0 % 17 % D %
Rind 56 % 47 % 100 % 35 % 10 % 30 % 3% 0 %
Schwein 66 % 57 % 65 % 80 % 10 % 20 % 8% 0%
Lamm 2 % 16 % 0% 5% 0 % 0 % 0 % 0 %
Gitzi 0% 0 % 1) 7% 0 % 0 % 0 % 0 %
Kaninchen 100 % 25 % 1) 30 % 100 % 100 Y% 100 %** 100 %**
Poulet 13 % 2 % 0% 60 % 0% 0 % 0 % 0 %
Ente/Gans 43 % 50 % 1) 15 % 0% 0 % 0% 0 %
Strauss 0% 0 % 1) 0% 0 % 0 % 0% 0 %
Charcuterie 40 % 17 % X 15 % 0% 0 % 5 % ol

1) = nicht im Angebot
* = picht vollumfanglich BTS und RAUS, z.T. nur BTS-Herkunft

9 agridea
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** = Importware

X = keine Angabe
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Beteiligung am BTS - & RAUS-Programm nach Tierkategorien

BTS-Beteiligung RAUS-Bateiligung
Tierkategorie
GVE Betriebe GVE Betriebe

Rindergattung o4 % 32 % B2 %% B3 %
Milchkiihe 48 % 29 %% B3 %% 71 %
Andere Kiihe B3 %% 20 %% 91 % 60 %
Pferdegattung 18 % 18 % B4 % 74 %
Fiegengattung 41 %% 21 %% 78 9% 4 %
Schafgattung -* - * BY % 74 %
Schweinegattung 67 9o 22 %o 21 %% 20 %
Zuchteber, Gber halbjdhrig 19 % 20 % 57 % 56 %
;‘né_:ﬁl:i’fgﬁ'aiugende Zuchtsauen, dber halb- 71 % 56 9% 70 % 58 o
sdugende Zuchtsauen 67 %o 56 % 5,0 % 9 %
abgesetzte Ferkel 67 % 54 % 3 % B %%
Eﬁhﬂgﬁ?r bis halbjdhrig, und Mast- 66 % 49 9 62 % 47 9,
Kaninchen 70 %o 17 %% 2 %% 6 %
Nutzgefligel 02 %% 25 %% 37 %% 23 %
Legehennen a2 % 18 %% 76 % 24 %
Mastpoulets 05 %% BY %o P 16 %
Masttruten 04 %% 27 % 04 %% 32 %
Total 57 %o 55 % 7 Yo 84 %
* ps existiert derzeit kein BTS-Programm fir Schafe Quelle: BLW 2018; Agrarbericht 2017

q/f& agridea
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Kap. 4: Qualitdtsprogramme im Ausland

Label -, Herkunfts - und Qualitdtsprogramme Ausland
Tierwohl gewinnt in gesellschaftlicher Diskussion an Relevanz!

Produktionsbedingungen konventioneller Haltungssysteme werden
zunehmend kritisch hinterfragt

Tierwohl-Labels im européaischen Fleischmarkt, mit wenigen
Ausnahmen, bisher ohne grosse Bedeutung

Ausnahmen, z.B. franzdsisches Qualitatsprogramm «Label Rouge»
DE: Der Marktanteil von Labelprogrammenist marginal (ca. 1%)

Grunde: Kostenwirkung verbesserter Tierwohlstandards; hoher
Preisabstand zu Standardware; fehlende Transparenz und
Information gegeniber dem Verbraucher betreffend tiergerechter
Erzeugung

A Fortschritte DE: Branchenldsung «QSlInitiative Tierwohl»;
erfolgreiches Tierschutzlabel «Fir mehr Tierschutz» und staatliche
Bundeslosung (im Aufbau), das Tierwohllabel «Mehr Tierwohl».

0 agridea
; g 31

o Io Po  Io Do Ix



Tell 3; Kap. 5: Diskussion und Fazit

Wodurch sich die Schweiz abhebt:;

A Gesetzliche Regelung CKAusland: detailliert bis nicht vorhanden

A Gradmesser TierschutziTierwohl: Landesgesetzgebung, Teilnahme
an staatlichen Tierwohlprogrammen und an privatrechtlichen
Labelprogrammen

A Die Schweiz ist auf allen drei Ebenen mit Abstand fiihrend und hat
die detaillierteste Gesetzgebung in Bezug auf alle Tiergattungen

A Zusatzliche, strengere Reglementierungen der Schweiz punkto:
- Zulassung fur Stallhaltungssysteme und Stalleinrichtungen
- Tiertransporte
- Maximal erlaubte Tierbestandesgrossen
- Vollzug im Kontrollwesen (in Verkntpfung zum DZ-System)
- Sachkundenachweis fur Tierhaltende, Personal von Transport
unternehmen und Schlachtbetrieben u.a.m.

0 agridea
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Tell 3; Kap. 5. Diskussion und Fazit

Verbesserungspotenzial und Handlungsbedarf der Schweiz:

Vergleiche der GesetzgebungsKriterien in Kapitel 3 (Farbtabellen)

Ausweitung der Teilnahme an den staatlichen Tierwohl-
Programmen BTS & RAUS (vgl. Folie 34: Teilnahmeabbildung)

Eine, zumindest mittelfristig anzustrebende Reduktion der
Anbindehaltung von Milchkihen

Ausweitung von Tierschutz- und Tierwohl-Herkunften von In- und
Auslandfleisch im Lebensmittelhandel (vgl. Folie 35)

Ausweitung von Tierschutz- und Tierwohl-Herkunften in der
Gastronomie und dem zugewandten Liefer und Abholgrosshandel

Zahlreiche weitere Punkte werden im Bericht, unter dem Kapitel
6.4. Handlungsbedarf punkto Tierwohl aus Sicht des Schweizer
Tierschutzes bzw. 6.5: Handlungsbedarf aus Sicht der
Veterinardienste aufgelistet.

o o T Do Do I»
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Kap. 5: Verbesserung und Handlungsbedarf Schweiz

Tabelle 28: Kriterien mit geringerer Wertung der Schweiz gegeniber Herkunftslandern von Fleisch

Tierart

Kriterien

Kalber

Stallklima
Beleuchtung
Anbindehaltung
Raufuttervorlage
Eisenversorgung

Ziegen

Stallklima

Beleuchtung
Anbindehaltung
Gruppenhaltung Zicklein
Transport

Schweine

Stallklima
Saugezeit der Muttersauen

Kaninchen

Stallklima
Beleuchtung
Erhdhtes Flachenangebot

Gefliigel

Stallklima

Schafe

Stallklima

Pferde

Stallklima

} agridea
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Interpretation:

To Do Do Do Do Io Io Do I» Ix

Geringwertige Unterschiede!
Schwierigkeit eines objektiven Vergleichs

Interpretation differenzierter Formulierung
der Gesetzesvorgabe

Wirkung am Tier?

Nachweis, Forschungsbedarf?
Kompensation unter BTS & RAUS
Praktikabilitat von Kontrolle, Vollzug
Quantitativer versus qualitativer Tierschutz
Eigenverantwortung / Selbstkontrolle
Aber é
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Beteiligung am BTS - & RAUS-Programm nach Tierkategorien

BTS-Beteiligung RAUS-Beteiligung
Tierkategorie
GWE Betriebe GVE Betriebe

Rindergattung 54 % 52 % 82 % 83 %
Milchkiihe 48 % 29 % 83 % 71 %
Andere Kiihe 85 % a0 %o a1 %o 60 %o
Pferdegatitung 18 % 18 % 84 % 74 %
Ziegengattung 41 %% 21 %o 78 %o o4 %o
Schafgattung -* -* 87 % 74 %
Schweinegattung 67 %% 52 % 51 % 50 %
Zuchteber, iber halbjahrig 19 % 20 % 57 % 56 %
;;Er:itgséugende Zuchtsauen, Gber halb- 71 9% 56 o 20 % =8 o
saugende Zuchtsauen 67 % 56 % 5,0 % 9 %
abgesetzte Ferkel 67 %% 54 % 3 % 8 %
Ethmw-:;ri'lr’E;n, bis halbjdhrig, und Mast- 65 9% 49 o, 62 % 47 o
Kaninchen 70 % 17 % 2 % 6 %%
Mutzgefliigel 92 % 25 % 37 % 23 %
Legehennen 02 % 18 % 76 % 24 %
Mastpoulets 05 %o a7 %o 7 % 16 %o
Masttruten 04 % 27 % 04 % 32 %
Total 57 % 55 W 7o % 84 %

* es existiert kein BTS-Programm fiur Schafe

Quelle: BLW 2018; Agrarbericht 2017




Kap. 3: Tierschutzstandards Schweiz
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-Herkunftslander
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